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Pokazcie mi swoje cnentarze,
a powiem wam, jakimi ludzmi
Jestescie

(Show me your cemeteries and
I will tell you what kind of
people you have)

Benjamin Franklin

Wstep

Listopad, w kontekscie funkcjonowania cmentarzy, jest miesigcem szczegdlnym.
Obchodzone wéwczas $wieta Wszystkich Swietych i Dziern Zaduszny sprawiaja, ze
zepchniete na margines publicznego zainteresowania stowo ,cmentarz” jest
odmieniane przez wszystkie przypadki.

Temat planowania, projektowania i zarzadzania cmentarzami jest trudny, poniewaz
cmentarze swojg ztozonoscig odrdzniaja sie od innych kategorii terendw zieleni
o charakterze publicznym (Kjgller 2012). Zajmujg one szczegdlne migjsce w tradycji
(Francaviglia 1971, Lehrer 1974, Francis 2003). Obok spetniania podstawowego
obowiazku, jakim jest pochowanie zmartych, realizujg szereg innych zadan, stanowiac
strefe sacrum, archiwum, muzeum oraz park. Sg przestrzenia dedykowana zaréwno
zmartym, jak i zywym (Thomas 1991, Kolbuszewski 1996, Dtugozima 2011).

Cmentarze znajduja sie na terenie catej Polski, w sasiedztwie kazdej wiekszej jednostki
osadniczej i dotycza kazdego cztowieka. W zwigzku z tym stanowia kluczowy
komponent przestrzeni i nalezy je uwzglednia¢ w procesie zagospodarowania osiedli
ludzkich. Bioragc pod uwage powszechnos¢ ich wystepowania oraz trwatos¢ funkcji
terenu, na ktérym sa zaktadane problematyka ich lokalizacji i urzadzania powinna by¢
przedmiotem zainteresowania ogétu spoteczenstwa.

Zaréwno w opinii publicznej, jak réwniez w polityce przestrzennej Scierajg sie dwa
wizerunki cmentarza - jako dobra wspdélnego: miejsca spotecznie i kulturowo waznego,
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ale jednoczesnie- miejsca generujgcego wysokie koszty utrzymania, obarczonego
licznymi restrykcjami przyrodniczo-sanitarnymi.

Niniejszy tekst prezentuje ztozony obraz cmentarza w Polsce. Ukazuje jego
wielowymiarowos¢ w  kontekscie  prawnym oraz spoteczno-kulturowym
i przestrzennym. Podejmuje probe skonfrontowania jego licznych wymiaréw
(cmentarz jako przestrzen publiczna, obiekt budowlany, obiekt kultu religijnego, teren
zieleni) z wspoétczesnymi problemami, trendami i spotecznymi oczekiwaniami.

Temat cmentarzy nie jest wazny. Politycy nie umieszczaja go na listach swoich
priorytetow. Przeszkadza w robieniu intereséw. Nie rozpala umystéw.

Tabuizacja Smierci oraz marginalizowanie planowania, projektowania cmentarzy
w dyskursie publicznym, czy w badaniach naukowych sprawia ze samorzady nie
traktuja tych inwestycji priorytetowo. Tymczasem cmentarzom nalezy sie taka sama (a
moze wieksza?) atencja jak innym elementom dziedzictwa kulturowego, jak innym
przestrzeniom publicznym, jak innym terenom zieleni. Wszak w przestrzeni cnentarzy
kumuluja sie wszystkie te sensy.

Grobowa cisza...

Gtéowny Urzad Statystyczny (GUS) corocznie zbiera dane dotyczace terendéw zieleni
(w aspekcie stanu i ochrony srodowiska), w tym takze cmentarzy. Jednak
w zestawieniach tych uwzgledniana jest jedynie liczba i powierzchnia ogétem. Na tej
podstawie stwierdzi¢ mozna, ze na dzien 31 grudnia 2023 roku na obszarze Polski byto
16581 cmentarzy o tacznej powierzchni 1893558 ha. Brak jest natomiast danych
z wyodrebnieniem liczby cmentarzy komunalnych, wyznaniowych iwojennych
(podstawowa klasyfikacja cmentarzy w Polsce, zgodnie z obowigzujgacymi przepisami).
Poza tym podkresli¢ nalezy, iz GUS definiuje cmentarz jako miejsce przeznaczone do
pochéwku zmartych (ludzi badz zwierzat) bez wzgledu na stan prawny,
witasciciela/zarzadce i wielkos$é terenu, na ktérego powierzchni znajduja sie elementy
zieleni. Przypuszcza sie, ze gros nowych cmentarzy stanowia grzebowiska (miejsca
pochéwku dla zwierzat). Myslinska (2018) w swoich badaniach zwraca uwage, iz
w Polsce dynamicznie wzrasta liczba takich obiektéw, co wynika z przepiséw prawa
(grzebowisko moze powstac jako inicjatywa prywatna, komercyjna, podczas gdy
cmentarz dedykowany dla ludzi moze by¢ tylko publiczny) oraz ze spotecznej potrzeby
upamietniania zwierzat domowych. W zwigzku z tym, w chwili obecnej dane dotyczace
liczby i typologii cmentarzy sg szacunkowe.

Informacje na temat cmentarzy mozna pozyskiwaé, poza wspomnianym GUS-em,
takze z urzedédw miast i gmin (cmentarze komunalne), urzedéw wojewddzkich
(cmentarze wojenne), kosciotdéw, gmin, zwigzkéw wyznaniowych (cmentarze
wyznaniowe) oraz Narodowego Instytutu Dziedzictwa (NID) (cmentarze historyczne,
gtéwnie te zabytkowe). NID dysponuje 25609 kartami ewidencyjnymi cmentarzy (karty
zaktadano takze dla pojedynczych mogit — stad tak duza liczba). Karty te s3 mato
aktualne (wiekszos¢ opracowywana w latach 80. i 90. XX wieku).

Brak ujednoliconej bazy danych stat sie powodem do podjecia przez Kancelarie Prezesa
Rady Ministréw prac nad projektem pt.: ,,Cyfryzacja Miejsc Pamieci”. Jego celem ma by¢
opracowanie i wdrozenie centralnego, ogdlnopolskiego systemu zawierajacego
ustandaryzowane dane na temat osdéb pochowanych i grobéw na wszystkich
cmentarzach i niecmentarnych miejscach pochéwkéw w Polsce. Z pilotazu
przeprowadzonego na potrzeby projektu wynika, ze w Polsce znajduje sie 12269
cmentarzy o tacznej powierzchni 16077 ha. Najwieksza czes¢ tej liczby stanowia
cmentarze wyznaniowe (jednak dane te nie odzwierciedlaja rzeczywistej skali zjawiska,
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poniewaz 359 gmin nie przekazato informacji na temat liczby, stanu cmentarzy).
Ostatnie kompleksowe opracowanie statystyczne dotyczace zasobu cmentarzy
w Polsce tzw. ,Informacja o cmentarzach i grobownictwie wojennym” obejmuje rok
1969. Zbierane wéwczas dane obejmowaty ich liczbe (ogdétem oraz z wyodrebnieniem
cmentarzy komunalnych, wojennych), potozenie (w miescie, na wsi), uzytkowanie
(czynne, nieczynne), powierzchnie oraz wyposazenie (dtugos¢ drég, punkty czerpania
wody, domy przedpogrzebowe, kostnice, budynki administracji).

Mimo tych przytoczonych powyzej danych doktadna liczba cmentarzy w Polsce nie jest
znana. Nie jest prowadzony centralny rejestr nekropolii i podmiotéw nimi
zarzadzajacych. Niewiadome mnozg sie takze w kwestii ich powierzchni, statusu,
aktualnego stanu zagospodarowania. Brakuje takze aktualnych, doktadnych danych
na temat wskaznika kremacji (sa tylko dane szacunkowe). Polskie krematoria nie
udzielaja informacji o liczbie przeprowadzonych spopielen. Brak takze wspdlnej
wyktadni jesli chodzi o definicje cmentarza. W ustawie Prawo budowlane (1994)
cmentarz jest uznawany za budowle, czyli kazdy obiekt budowlany niebedacy
budynkiem lub obiektem matej architektury. Zaliczany jest do tej grupy m.in. wespét
z lotniskami, mostami, wiaduktami, estakadami, tunelami, sktadowiskami odpaddw,
stacjami uzdatniania wody, konstrukcjami oporowymi, budowlami sportowymi, czy
pomnikami. Takze Polska Klasyfikacja Obiektéw Budowlanych z 1999 roku zalicza
cmentarz oraz obiekty z nim zwigzane do klasy ,Budynki przeznaczone do
sprawowania kultu religijnego i czynnosci religijnych”. Jednoczesnie, sg akty prawne
ktore klasyfikujg cmentarz jako teren zieleni. W ustawie o ochronie przyrody (2004)
cmentarz jest definiowany jako teren wraz z infrastrukturg techniczng i budynkami
funkcjonalnie z nimi zwigzanymi, pokryty roslinnoscia, znajdujacy sie w granicach wsi
o zwartej zabudowie lub miast, petnigcy funkcje estetyczne, rekreacyjne, zdrowotne lub
ostonowe (art.5.21). W ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (2003)
cmentarz jest sklasyfikowany jako ,ZC" - ,zieleh cmentarzy”. W te zielong percepcje
cmentarzy wpisuje sie takze rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie
wymagan, jakie muszg spetnia¢ cmentarze, groby i inne miejsca spoczynku zwtok
i szczatkow (2008), ktore obliguje zarzadcédw do urzadzania i utrzymywania tych
obiektow jako zatozen parkowych.

Cmentarz - to skomplikowane?

Wskazana powyzej niejednoznacznos¢ w definiowaniu cmentarzy buduje bardzo
szeroki zbiér desygnatow, przy jednoczesnym waskim gronie oséb (grup zawodowych)
dopuszczonych do ich projektowania. Budowa cmentarza jest niewatpliwie
skomplikowanym dziataniem. Obejmuje roboty ziemne, roboty drogowe, budowe
infrastruktury technicznej, montaz elementéw matej architektury, jak réwniez prace
w obrebie zieleni. Budowa generuje liczne zadania inwestycyjne, co wymaga
doskonatej organizacji pracy i interdyscyplinarnego podejscia. Nie bez kozery budowa
cmentarzy zaliczana jest do dziatu tzw. planowania zintegrowanego. Wszak wykazac
sie trzeba znajomoscia przepisdéw prawa, wiedza geotechniczng, z zakresu architektury
krajobrazu, inzynierii Srodowiska, czy planowania przestrzennego. Proces budowy musi
obejmowaé: wykup gruntéw, wycinke drzewostanu, nadsypanie terenu dla
umozliwienia pochoéwkdéw, wygrodzenie terenu, utwardzenie podjazddéw, dowigzanie
cmentarza do istniejgacego systemu komunikacji, uzbrojenie terenu, ewentualna
realizacje elementéw kubaturowych (dom przedpogrzebowy, kaplica, kostnica).
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Poniewaz nie ma kompendium wiedzy na temat cmentarzy, przepisy ich dotyczace sa
rozproszone w réznych aktach stad o kolizje kompetencji nie jest trudno.

EFLA (European Foundation of Landscape Architecture) podkresla, ze za catosSciowe
projektowanie i urzadzanie cmentarzy odpowiedzialny jest (powinien by¢) architekt
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krajobrazu. W Polsce to na razie piesSn przysztosci (Dtugozima 2020a, Dtugozima,
Kosiacka-Beck 2020). Cmentarz jest terenem zieleni i budowla. Zapisy sugerujg zatem,
ze za projektowanie cmentarzy odpowiedzialni sg architekci krajobrazu i architekci.
Poniewaz budowla stanowi catos¢ techniczno-uzytkowa wraz 2z instalacjami
i urzagdzeniami, stad przy budowie cmentarza wymagany jest projekt budowlany
opracowany przez osobe z uprawnieniami budowlanymi. W swietle obecnych zapiséw
prawnych mozliwo$é¢ samodzielnego wykonywania projektu budowlanego przez
architekta krajobrazu jest niedopuszczalna (Giedych, Szumanski 2008). Dlatego tez
projektowaniem cmentarzy zajmuja sie architekci. W zwiazku z tym tylko od dobrej
woli architekta zalezy, czy w procesie projektowania cmentarza ukonstytuuje sie
interdyscyplinarny zespdét, w sktad ktérego wejda takze architekci krajobrazu
(Dtugozima, Kosiacka-Beck 2020).

Wielki cmentarz = wielki ktopot?

Cmentarze stale zapetniaja sig, na niektdérych brakuje juz miejsc na nowe pochowki.
Powiekszenie cmentarza jest wiec sprawa bardzo pilng. W Polsce obowigzuje ustawa
z1959 roku o cmentarzach i chowaniu zmartych. Warunki lokalizacji cmentarzy
reguluje rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z tego samego roku w
sprawie okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym s3 odpowiednie na
cmentarze. Zaden z tych aktéw prawnych nie uwzglednia wspétczesnej sytuacji
przestrzennej (urbanizacja, gtéd ziemi, postep technologiczny) i spoteczno-kulturowej
(popularnos¢ kremacji, laicyzacja, wzrost sSwiadomosci ekologicznej), w ktdérej musza
funkcjonowa¢ cmentarze. Anachroniczne i restrykcyjne przepisy prawa dotyczace
lokalizacji nowych cmentarzy skutkuja problemami z pozyskaniem gruntéw
spetniajacych warunki formalne i Srodowiskowe, co z kolei przektada sie na impas w
rozwijaniu nowej infrastruktury grzebalnej. Niesie to za soba koniecznos¢ rozbudowy
tych istniejacych obiektéw (patrz podrozdziat: ,Cmentarze dla Marsjan”).

Obok restrykcyjnych przepisow lokalizacyjnych duzym utrudnieniem przy
poszukiwaniu terenu predestynowanego na cele grzebalne jest potrzebny duzy wolny
areat. W Polsce w dalszym ciggu dominujaca forma pochdéwku pozostaje inhumacja
(pochowek trumnowy). Przy wskaznikach kremacji na poziomie 70-80% (takie
rejestruje sie m.in. w Wielkiej Brytanii, Danii, Czechach, Stowenii, Szwecji) powierzchnia
cmentarza na 50 lat powinna oscylowac¢ w granicach 2-4 ha. Natomiast w panstwach,
gdzie wskazniki te s nizsze (a tak dzieje sie w Polsce) zapotrzebowanie na wolna
powierzchnie jest wieksze — potrzeba minimum 5 ha areatu. Trudno znalez¢ tak duza
wolna powierzchnie w miescie, ktéra dodatkowo usytuowana jest na wzniesieniu,
niepodlegajagcym zalewom, pozwalajacym na tatwy sptyw wod deszczowych, gdzie
zwierciadio wody gruntowej zalega na gtebokosci nie wyzszej niz 25 m ponizej
powierzchni terenu i gdzie najczesciej spotykane wiatry wiejga od terendéw
mieszkaniowych w kierunku planowanego cmentarza.

W aktualnych przepisach podkresla sie koniecznos¢ potozenia cmentarzy z dala od
siedzib ludzkich, co przyczynia sie do ich marginalizacji w strukturze funkcjonalno-
przestrzennej oraz w zyciu spotecznym miast i wsi. Niegdys cmentarze stanowity wazny
komponent struktury spotecznej. Dzisiaj funkcjonuja jako odrebne byty, z dala od zycia
codziennego (Iserson 1994, Larkin 2011). Aby budowaé¢ wiezi spoteczne, poczucie
odpowiedzialnosci za miejsce, cmentarz nie moze by¢ usytuowany marginalnie
w strukturze miejscowosci, bo takie dziatanie pogtebia zjawisko tabuizacji Smierci oraz
brak spotecznej akceptacji.
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Raport przygotowany przez Najwyzszg lzbe Kontroli (NIK) z 2016 roku wskazuje, ze

Polska cierpi na gtéd powierzchni grzebalnych, co stanowi¢ moze argument za

modyfikacjg restrykcyjnych przepisébw prawa i za wprowadzeniem ,wytrychu”
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W postaci cmentarzy miedzygminnych. Jednoczesnie obiekt miedzygminny jest
W mniejszym stopniu traktowany jako ,swéj”. W mniejszym stopniu ,,oswojony” przez
lokalng spotecznosé. Wszak, cmentarz komunalny miedzygminny, o duzym areale,
obstugujacy duza grupe uzytkownikow, zlokalizowany poza strefg zwartej zabudowy,
nie jest zwigzany z miejscem, a zatem zdolnos¢ ludnosci do zagospodarowywania,
uzytkowania i pielegnowania cmentarza jest ograniczona. Z kolei ludnosé
zamieszkujgca niewielkie jednostki osadnicze, zwtaszcza te oddalone od osrodkoéow
miejskich, cechuje poczucie terytorialnosci, odpowiedzialnosci za ziemie, zwigzek
z miejscem. Jesli przestrzen grzebalna jest tuz obok, ludnos¢ doktada staran aby byta
uporzadkowana, estetyczna, bo jest wpisana w codzienny krajobraz miejscowosci,
w szlak codziennych spraw mieszkancéw. Ci zas w trosce o lokalne dziedzictwo staja
sie jego straznikami. Taki mechanizm nie wuruchamia sie w przypadku
wielopowierzchniowych obiektéw cmentarnych ulokowanych gdzies na peryferiach.

Cmentarz dla Marsjan

Wygdrowane przepisy prawa powoduja, ze warunki lokalizacyjne sg w stanie spetni¢
tylko tereny potozone na peryferiach. Nowe cmentarze budowane s3 z dala od
zabudowan, na terenach nieatrakcyjnych, bardzo czesto w strefach przemystowych,
emitujacych ponadnormatywny hatas (np. nowy cmentarz w Dabrowie Goérniczej,
Lubawie). Potozenie na uboczu przektada sie na utrudniong dostepnosc
komunikacyjna tych miejsc. Poniewaz nie leza one w bezposrednim sasiedztwie
srodowiska mieszkaniowego, wiec marginalnie traktuje sie ich estetyke,
zagospodarowanie. Minimalizuje zieler wysoka, zeby obnizaé koszty utrzymania. Zeby
maksymalizowac powierzchnie grzebalna. Sprawia, ze stajg sie one cmentarzami dla
Marsjan. Tworza kosmiczny wrecz krajobraz. Monochromatyczny, zunifikowany.
Wyobcowany. Gdzie zmusztrowane nagrobki ciaggna sie diugimi rzedami wzdtuz
cmentarnych drég utwardzonych kostka Bauma.

Kosmiczny genius loci coraz czesciej zaczyna emanowac takze znad cmentarzy
historycznych. Obserwacja obiektéw o starszym juz rodowodzie pozwala wychwyci¢
niepokojacy trend - na sukcesywnie powiekszanych cmentarzach widaé¢ zmiany
w ksztattowaniu przestrzeni. Podczas gdy fragmenty o najstarszej metryce s cieniste,
petne majestatycznych drzew, gtéwnie lisciastych, niosacych bogaty przekaz
znaczeniowy, czesci nowsze sg niemal pozbawione zieleni wysokiej. A jesli juz drzewa
sie pojawiaja, to niestety maja o wiele mniejsze walory krajobrazowe i przyrodnicze.
Wszak do kanonu wspodtczesnej cmentarnej sztuki ogrodowej w Polsce na dobre
weszty juz drzewa iglaste zimozielone, najczesciej o matych parametrach (co wynika ze
wspomnianego juz deficytu wolnej powierzchni). Na cmnentarzach rejestruje sie ubytek
powierzchni biologicznej spowodowany drastycznym spadkiem wolnych powierzchni
grzebalnych i koniecznoscia wygospodarowania nowych pdl grobowych kosztem
zieleni. Cmentarze - muzea na swiezym powietrzu pod naporem nowych nagrobkéw
zmieniaja sie w kamienne pustynie, miasta umartych.

Wydane w 2008 roku, wspomniane juz wczesniej w niniejszym tekscie, rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury uchylajagce dokument tej samej rangi z1972 roku zamiast pomaoc
zaszkodzito polskim cmentarzom. Skad taki zarzut? Otéz, w nowym rozporzadzeniu
zabrakto ustalen waznych z punktu widzenia kompozycji (zwtaszcza tych odnoszacych
sie do zieleni cmentarnej), a ktére uwzglednit ustawodawca w 1972 roku. Artykut 2.2
wymagat, aby zielenh na cmentarzu rozumiana jako drzewa, krzewy, trawniki i kwiaty
podlegata ochronie przed niszczeniem. W rozporzadzeniu z 2008 roku znalazt sie zapis,
ze zielen cmentarza to trawniki, zywoptoty, krzewy i drzewa, ale nie dos$¢ ze potozono
W niej nacisk na trawniki i zywoptoty wymieniajac w pierwszej kolejnosci to
zredukowano zapis o wytyczne pielegnacyjne.
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Cmentarz — dobro wspdlne czy luksusowe?

Jak wynika z raportu NIK (2016) samorzady w celu wywigzywania sie z ustawowego
obowigzku zabezpieczenia potrzeb w zakresie grzebalnictwa byty ,zmuszone”
decydowac o lokalizacji cmmentarza poza swojg witasciwoscia miejscowa, nabywajac w
sgsiednich gminach na wtasnos¢ nieruchomosci gruntowe pod budowe cmentarza,
a nastepnie wobec braku porozumien zgminami, naterenie ktérych obiekty
te sg potozone, realizowa¢ obowigzki zarzadcy cmentarzy  komunalnych
zlokalizowanych poza wiasng gmina. Organy wykonawcze zarzadzaja tymi
cmentarzami wbrew obowigzujagcym przepisom prawa, gdyz art.2 ust.1 ustawy
o cmentarzach i chowaniu zmartych stanowi, ze utrzymanie cmentarzy komunalnych i
zarzadzanie nimi nalezy do witasciwych wojtéw, burmistrzow i prezydentéw miast,
na ktérych terenie cmentarz jest potozony. Zgodnie z przepisem art.4 ustawy
o cmentarzach ichowaniu zmartych (1959), cmentarze komunalne zakitada sie
w zasadzie naterenie kazdej gminy Ilub miasta, jednakze w uzasadnionych
przypadkach mozna zatozy¢ cmentarz dla kilku gmin. Wyniki kontroli NIK (2016)
wskazuja jednak, ze mate gminy sasiadujace z duzymi aglomeracjami, zwykle
dysponuja wiasciwymi terenami pod budowe cmentarzy, ale nie maja potrzeb w tym
zakresie, gdyz same korzystaja z miejscowych cmentarzy, gtéwnie parafialnych. Z kolei,
zawarcie porozumienia zwigzane jest z partycypacja w kosztach budowy i utrzymania,
CO moze znaczaco obcigzac budzety gmin.

Jak zasygnalizowano wczesniej, zdarza sie, ze gminy nie posiadajg cmentarzy
komunalnych i tylko na cmentarzu parafialnym istnieje mozliwosci pochowania zwiok
lub prochoéw. Jest to szczegdlnie czeste w mniejszych miejscowosciach. W przepisie art.
8 ust. 2 ustawy cmentarnej (1959) nie ma mowy o ,obowigzku pochowania”, ale
o ,obowigzku umozliwienia pochowania bez jakiejkolwiek dyskryminacji”, co jest
roznica subtelng, ale istotna. Wspiera te argumentacje tres¢ art. 45 ust. 3 ustawy
o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (1989),
zgodnie z ktérym, w miejscowosciach, gdzie nie ma cmentarzy komunalnych, zarzady
cmentarzy umozliwiaja pochowanie na réwnych prawach takze innych zmartych.
Réwniez w tym przepisie nie ma mowy o obowigzku, ale o ,umozliwieniu pochowania”.

Z problemem przepetnionych cmentarzy i widmem braku przestrzeni dla nowych
pochoéwkow borykaja sie przede wszystkim duze miasta. Wolne pola grobowe urastaja
tam do rangi débr luksusowych, co przektada sie na ich wysoka cene. Wiaze sie to takze
ze wspomnianym wczesniej sentymentem do spatynowanych, wrosnietych w lokalny
krajobraz cmentarzy. Sg one spotecznie wazne, co winduje ceny pdl grobowych.
Mieszkancy nie chca chowaé swoich bliskich zmartych na nowych cmentarzach
zlokalizowanych na tzw. wygonie, czego przyktadem s3 nowe cmentarze w Sarzynie,
czy Biskupcu, gdzie mimo oddania inwestycji do uzytku lata temu sg one niemal puste
i to nie dlatego ze te miejscowosci omija Smierc i nie rejestruje sie w nich zgondéw a ze
wzgledu na brak spotecznej akceptacji dla tych obiektéw i korzystanie z opcji
dochowania w rodzinnych grobach na historycznych cmentarzach parafialnych.

Ta spoteczna presja by historyczne cmentarze pozostawaty czynne dla nowych
pochéwkoéw prowadzi do znaczacych przeksztatcenn ich krajobrazu. Zarzadcy
cmentarzy - rzecz oczywista, nie chcac rezygnowac z korzysci finansowych zwigzanych
z zaktadaniem nowych grobow podejmuja sie dziatan, ktére impaktuja na autentyzm,
wartos¢ artystyczng i przyrodnicza starych cmentarzy. Regularna wycinka drzew by
pozyskac¢ przestrzen grzebalnag niszczy kompozycje cmentarzy, pozbawia je symboli,
znaczen, ktére dotychczas zakodowane byly w monumentalnej dendroflorze.
Przeprowadzana jest niejednokrotnie likwidacja najstarszych nagrobkéw, ktére nie
maja juz zyjacych opiekunéw. Wtérne wykorzystanie grobdéw jest powszechnie
stosowanym zabiegiem. Na cmentarzach usuwa sie z krypty wszystkie trumny,
z nagrobka skuwa inskrypcje, wprowadzajac nowe (Rudkowski 2004). Dziataniem
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konserwatorskim, po ktérym wiele sobie obiecywano, byty lapidaria'. W praktyce préby
ich tworzenia spowodowaty na cmentarzach zabytkowych wiecej ztego niz dobrego.
Rudkowski (2004, s. 110) podkresla szkodliwos¢ takiej praktyki: ,Cmentarz traci na tym
najbardziej wartosciowe elementy, ktére wyrwane z kontekstu i demonstrowane
W sposdb muzealny sg catkiem inaczej odbierane przez odwiedzajgcych cmentarz badz
sg przez nich niedostrzegane. Tworcy takich lapidariéw zapominaja o podstawowej
funkcji nagrobka, ktérg jest informowanie, ze w miejscu jego ustawienia jest pocho-
wany konkretny cztowiek. Przeniesienie nagrobka na inne miejsce, np. do lapidarium,
pozbawia zmartego osobowosci, likwiduje znak, gdzie mozna sktada¢ dowody pamieci
o nim w postaci kwiatéw czy zniczy, a w konsekwencji przyczynia sie do wczesniejszego
0 nim zapomnienia”. Lapidaria prowadza zatem do zacierania historii miejsca,
niszczenia rzezby sepulkralnej. Rudkowski (1984, s. 53-56) apeluje by tworzenie
lapidarium, skutkujace przerwaniem wiezi nagrobkéw z miejscem pochdéwku zmartych
i translokacjg ich do obcych miejsc stosowac jako ostateczne rozwigzanie w sytuacji,
kiedy zawiodty sposoby ratowania ich w miejscu pierwotnym.

Stary versus nowy: rodowod cmentarza a jego spoteczne znaczenie

Te zaprezentowane powyzej problemy ukazuja odmienng specyfike cmentarzy
historycznych i tych nowych. W Polsce méwi i pisze sie o cmentarzach o starej metryce,
w ogodle zas w dyskursie publicznym nie funkcjonuje obraz cmentarza wspodtczesnego.

Ze wzgledu na intensyfikacje zagospodarowania i ubytek terenéw zieleni miejskiegj,
cmentarze sg coraz czesciej postrzegane jako oazy zieleni, substytuty parkéw (LOKi i in.,
2019; Dtugonski i in. 2022) aspirujgce do petnienia funkcji miejsc spotkan, miejsc
edukacji przyrodniczo-ekologicznej ze sciezkami edukacyjnymi, miejsc generujacych
kulture, miejsc rekreacji, miejsc odpoczynku. Coraz czesciej podkresla sie, ze cmentarze
Swiadczg ustugi ekosystemowe. Ten bogaty repertuar znaczen spoteczenstwo naktada
na cmentarze stare, wrosniete w lokalny krajobraz. Do tych nowych, o XX-wiecznej
proweniencji mieszkancy podchodzg sceptycznie. Dlaczego? Pod koniec lat 50. XX
wieku z uwagi na duze niedobory w zakresie przestrzeni grzebalnej podjeto decyzje
o zakfadaniu cmentarzy komunalnych droga nieduzych naktaddéw finansowych
(Rogowska 2014). Z tego wzgledu cmentarze zaktadane po roku 1959, na mocy ustawy
o cmentarzach i chowaniu zmartych, charakteryzuja sie zunifikowanym uktadem
przestrzennym, schematyzmem rozwigzan, niska jakoscia zagospodarowania
(Dtugozima 2020b, 2022). Nowo uruchomione cmentarze z uwagi na rachityczna zielen,
znajdowanie sie w pierwszej fazie inwestycji (cmentarz nie jest w petni wyposazony
w infrastrukture) bardziej przywodza na mysl wygon niz miejsce kontemplacji,
nostalgii, spotkania ze zmartymi i dlatego niechetnie s3 wybierane jako miejsca
spoczynku. Ustalajac nizsze stawki zarzadcy prébuja zainteresowac spotecznos¢ dana
nekropolia. Jako przyktad mozna przywotac prezydenta miasta Szczecina, ktéry bedac
zarzadca szesciu komunalnych cmentarzy wprowadzit jednolite stawki optat
za miejsca grzebalne na terenie pieciu obiektdw, zas za miegjsca grzebalne na nowo
otwartym Cmentarzu Zachodnim przy ul. Bronowickiej zaproponowat optate o 30%
nizsza.

Z jednej strony chetnie spacerujemy po cmentarnych alejach — zwitaszcza jesli ktadzie
sie nan cien majestatycznych drzew, z drugiej zas kiedy gmina podejmuje decyzje
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'Lapidarium jest miejscem, gdzie trafiaja zabytkowe lub cenne artystycznie nagrobki w sytuacji, w ktorej
pozostawienie Na miejscu grozi im niechybna zagfada. Pierwsze lapidaria cmmentarne, powstajace na
poczatku lat 80. XX w.,, scisle odpowiadaty tej zasadzie. Pozytywne oceny podjetych wowczas przedsiewziec,
miedzy innymi w mediach, spowodowaty, ze wielu gospodarzy cmentarzy, a takze niektorzy wojewodzey
konserwatorzy zabytkow zapragneli sie »wykazac, tworzac wiasne lapidaria. Najczescie] wybierano najstarsze
nagrobki i przenoszono je na okreslone migjsce cmentarza albo nawet poza jego ogrodzenie.
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o budowie cmentarza uruchamia ona w lokalnej spotecznosci syndrom NIMBY (,,Not In
My Back Yard"). Zdajemy sobie sprawe, ze inwestycja jest potrzebna, ale nie chcemy
aby obiekt wyrastat bezposrednio przy naszej dziatce. Inaczej dzieje sie w przypadku
cmentarzy zabytkowych. Sasiedztwo tych obiektéw obrosnietych miejska tkanka
nikogo nie zniecheca. Zwtaszcza w obliczu deficytu miejskiej zieleni. Réznorodnosé
biologiczna jest wprost proporcjonalna do zajmmowanej przez cmentarz powierzchni
oraz do jego metryki. Im obiekt starszy i wiekszy, tym wiecej zidentyfikowanych
gatunkow roslin, zwierzat (Abernathy 1970)? a w zwigzku z tym takze wiekszy potencjat
do zasilania Zielonej Infrastruktury. Cmentarze z majestatycznym starodrzewem
odgrywaja istotna role w budowaniu lokalnego mikroklimatu.

Cmentarz wspolny czyli ogdélnodostepny?

Po analizie sytuacji polskich cmentarzy nasuwa sie jedno kluczowe pytanie: Czy
obowiagzujace aktualnie przepisy chronia pamie¢ o zmartych, pozwalajg kreowac
kulture pochéwku wpisujaca sie we wspodtczesne normy spoteczno-kulturowe, czy
zabezpieczajg interesy przedsiebiorcéw pogrzebowych? W Polsce obowigzuje
ograniczony katalog rozwigzan, ktéry w duzej mierze jest warunkowany przez
zablokowang mozliwos¢ rozsypywania prochow. W znowelizowanej ustawie
o cmentarzach i chowaniu zmartych, ktéra weszta w zycie w Polsce 1stycznia 2007 roku
nie dopuszczono do rozsypywania prochéow zmartych w cmentarnych ogrodach
pamieci. Tym samym Polska znalazta sie w gronie panstw z najbardziej restrykcyjnymi
przepisami w kontekscie obchodzenia sie z ciatem osoby zmartej (Dziewulak 2012;
Dtugozima 2020a). Przed nowelg ustawa nie regulowata sprawy rozsypywania prochéw
i zaktadania ogrodéw pamieci, stad w mys| wyktadni, ze to co nie jest zakazane, jest
dopuszczalne - zarzadcy cmentarzy zaktadali ogrody i tgki pamieci. Wraz z nowela
ustawy znaczaco ograniczono katalog form przestrzennych dedykowanych
upamietnieniu osoby w wyniku spopielenia® blokujagc tym samym mozliwosé
swobodnego wyboru formy pochéwku i upamietnienia bliskiego zmartego.

Zarowno cmentarz komunalny, jak i wyznaniowy sg urzadzeniami uzytku publicznego,
bowiem, ich podstawowym przeznaczeniem jest chowanie zwtok. Cmentarz
komunalny jest miejscem uzytecznosci publicznej w kazdym przypadku, o tyle
cmentarz wyznaniowy petni taka funkcje wytacznie w ograniczonym zakresie. Nie jest
on urzadzeniem ogdlnie dostepnym, jesli chodzi o chowanie zmartych, zas jego
przeznaczeniem jest chowanie oséb okreslonego wyznania. Mozna na cmentarzu
parafialnym pochowac osobe zmarta innego wyznania lub niewierzaca, ale wytacznie
w sytuacji braku cmentarza komunalnego. Dopuszczalnos¢ chowania zmartych na
cmentarzu wyznaniowym niezaleznie od ich wyznania jest zatem wyjatkiem od zasady,
a nie zasada. Zarzadca cmentarza parafialnego powinien, respektujac godnos¢ osoby
zmartej innego wyznania lub niewierzacej i jej rodziny, umozliwi¢ realizacje jej prawa
do pochowania na cmentarzu wyznaniowym z uwzglednieniem oczekiwania
respektowania charakteru cmentarza wyznaniowego, jako miejsca swietego. Oznacza
to, ze rodzina osoby zmartej innego wyznania lub ateisty musi sie dostosowac do norm
obowigzujacych na cmentarzu parafialnym danego wyznania. Np. nie moze
eksponowac na pomniku tresci, ktére dla wyznawcdw obrzadku panujgcego na danym
cmentarzu, mogtyby zosta¢ uznane za obrazliwe i naruszajace ich uczucia religijne.
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2 Dla przyktadu, na warszawskich crnentarzach stwierdzono istnienie 617 roznych taksonow (1) (wiecej
zanotowano tylko w ogrodach botanicznych — 675) (Sudnik-Waojcikowska, Galera, 2005).

3 Do roku 2007 funkcjonowaty w Polsce ogrody pamieci na nastepujacych crnentarzach komunalnych:
Poznan Mitostowo, Antonindw (faka pamieci zatozona w 1998), Cedzyna k. Kielc (ogrod pamieci urzadzony
pod koniec 90. XX w.), Ruda Slagska (ogrod pamieci do anonimowych pochdwkow zatozony w drugiej potowie
90. XX w.), Szczecin (ogrod pamieci na Cmentarzu Centralnym uruchomiony w 2005 roku).
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Gramy w zielone?

Sposréod wielu metaforycznych okreslen, ktérymi obrosty na przestrzeni wiekéw
cmentarze najczesciej eksploatowanymi sg te poréwnujace je do ogrodéw oraz
parkéw. Wspdlne atrybuty, takie jak obecnos$¢ bujnej szaty roslinnej, struktura
i wyposazenie przestrzeni w mata architekture, stanowia jedna z przestanek, dla
ktérych coraz wiecej historycznych cmentarzy wspoétczesnie transformuje w kierunku
parkowym.

Uzytkownicy chcieliby aby cmentarze niosty przekaz znaczeniowy. Apeluje sie
o utrzymanie ich parkowego charakteru, ale jednoczesnie odzywa sie pragmatyzm,
czyli che¢ zachowania porzadku na grobach, wyeliminowania spadajacych lisci, czy
ptasich odchodéw. Ten dualizm dostrzega sie nie tylko w optyce oséb odwiedzajacych,
uzytkujacych cmentarze, ale rowniez w przepisach prawa. Z jednej strony ustawa
o ochronie przyrody nakazuje by cmentarze klasyfikowaé jako tereny zieleni, ale
jednoczesnie wymieniajagc formy zieleni cmentarnej rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z 2008 roku wskazuje na uprzywilejowana role trawnikéw i zywoptotow,
marginalizujac drzewa. Generalnie na polskich cmentarzach zaobserwowaé¢ mozna
niepokojaca tendencje — dewastacje drzewostanu. Usuwane sg drzewa podkreslajace
pierwotny uktad kompozycyjny. Niedostatek powierzchni grzebalnej sktania
administratoréw cmentarzy do chowania zmartych w miejscach uzyskanych kosztem
zieleni wysokiej, co burzy historyczng kompozycje. Wielkim zagrozeniem jest
niewtasciwe przycinanie drzew. Usuwanie zieleni wysokiej prowadzi nie tylko do
zubozenia centarza pod wzgledem estetycznym, ale takze znaczeniowym. Poza tym,
restrykcyjne  warunki  lokalizacyjne cmentarzy powoduja, ze  terenami
predestynowanymi do petnienia funkcji grzebalnej sg najczesciej nieuzytki lub tereny
rolnicze o niskim poziomie upraw. W efekcie cmentarz zwykle bywa niemal
pozbawiony zieleni wysokiej.

Czy wielofunkcyjnosé nie zabije sacrum?

Wspodtczesnie dazy sie do tego by cmentarze niczym mikroswiaty skupiaty bogaty,
réznorodny repertuar elementéw zagospodarowania, a tym samym spetniaty wiele rol.
Pojawia sieg, artykutowana przez wielu, obawa, ze poprzez dazenie do utrzymania
cmentarza w duchu ,multi-use” zatraci on swdj sakralny, symboliczny charakter. Wszak
cmentarz jest przez ksiedza Tischnera zaliczany obok swiatyni, domu i warsztatu pracy
do czterech najwazniejszych miegjsc swietych porzadkujacych i organizujacych
przestrzen zyciowa cztowieka. Wyjatkowos¢ cmentarza wynika takze z utrwalonego
w Swiadomosci spotecznej pogladu, ze styka sie nan przesztos¢ ze wspodtczesnoscia,
wspodlnota zywych ze wspdlnota umartych. To wtasnie ta niezwykta moc zespolenia
tego co byto z tym co jest w jednym miejscu stanowi o szczegdlnej randze cmentarza.
Natomiast z uwagi na deficyt zieleni miejskiej oraz zattoczenie publicznych parkéw,
ogrodéw, bulwaréw funkcje terendw rekreacyjno-sportowych w wielu miastach
przejmuja stopniowo cmentarze. Prawo miejskie oraz regulaminy cmentarzy nie
zabraniaja korzystania z nekropolii i spedzania nan wolnego czasu. Wtadze odwotuja
sie do zdrowego rozsadku odwiedzajgcych cmentarze i szacunku dla zmartych.

Cmentarz ze swej istoty jest przestrzenia trwale usakralizowana. Stanowi przestrzen
swieta. W zwigzku z tym nie wolno w zaden sposéb narusza¢ sacrum tego miejsca, co
obwarowane jest kanonicznymi dyspozycjami o $redniowiecznym rodowodzie
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(Kolbuszewski 1996) oraz gteboko zakorzenionymi przekonaniami, ze wszystko, co
znajduje sie na terenie cmentarza stanowi wiasnos¢ zmartych, sktada sie na spuscizne
kulturowa, buduje lokalng tozsamosé. Taki tadunek znaczen i wartosci czyni
z cmentarza enklawe konserwatyzmu kulturowego podkreslang przez niezmiennosc¢
jego funkgcji i trwatos¢ miejsca w krajobrazie (Kolbuszewski 1996, Stachowiak 2015).

Przestrzen cmentarza, z uwagi na nadrzedny program grzebalny i komemoratywny,
wymaga szacunku, ciszy. Stad aktywnosci sportowe moga nie licowac z powaga tego
miejsca. A osoby uprawiajgce czynnie sport moga rozpraszac i pozostawac¢ w kolizji
z zatobnikami.

Zakonczenie

Wedtug prognoz Eurostatu wspoétczynnik starzenia sie spoteczenstw do roku 2050
ulegnie podwojeniu (liczba oséb w wieku 65 lat lub wiecej przypadajgca na 100 oséb
w wieku 15-64 lata). Taki wzrost utwierdza, ze proces starzenia sie populacji postepuje
w Europie, a konsekwencja jest wzrastajgcy wspodtczynnik liczby zgondéw a tym samym
dynamiczny wzrost zapotrzebowania na przestrzen pochéwku.

Wspodtczesnie doktada sie wszelkich staran, aby przestrzenie adaptowaty sie,
dostosowywaty do nowych preferencji uzytkownikédw. Cmentarz nie powinien od tych
standarddéw odstawac. Powinien takze stanowi¢ proaktywna przestrzen.

Cho¢ w dalszym ciggu w Polsce dominuje pochéwek tradycyjny (trumnowy) to
dysproporcje miedzy inhumacja a kremacja staja sie coraz mniejsze. W ciggu dwéch
dekad udziat kremacji w ogdlnej liczbie pochéwkoéw w Polsce wzrdst o bagatela 25 % (z
niespetna 5% w 2005 do ponad 40% w 2023)! Rok 2023 byt bez watpienia rekordowym
pod wzgledem liczby kremacji w Polsce. Przeprowadzono ich ponad 220 tysiecy. To ze
nad Wistg coraz wiecej zmartych poddawanych jest kremacji zwigzane jest z wiekszg
dostepnoscia do ustugi spopielania zwiok (na koniec 2023 roku w Polsce funkcjonowato
76 krematoriéw). Ten dynamiczny wzrost kremacji nie idzie jednak w parze z tempem
dostosowywania przepiséw prawa tak, aby byty one w stanie sprostac¢ spotecznym
oczekiwaniom. Ponadto krematysci informuja, ze mimo rosnacej spotecznej akceptacji
dla kremacji, wcigz brakuje stosownych opracowan wskazujacych wiasciwe
rozwigzania w zakresie projektowania przestrzeni cmentarzy dostosowanych do
deponowania skremowanych zwtok. A to witasciwie zaaranzowana przestrzen ma
wspomoc W procesie humanizowania $mierci, przezywania zatoby, tak by
spoteczenstwu nie grozita ,,patologia pamieci”.

Niejednoznacznos¢ przepisdbw w zakresie planowania, zagospodarowywania
cmentarzy impaktuje na jego jakos¢, estetyke, a tym samy spoteczng dostepnoscé
i spoteczny odbiér. Formutowane w sposdb ogdlny przepisy daja wiadzom gmin
swobode ksztattowania przestrzeni, np. poprzez samodzielne definiowanie
poszczegdlnych okreslen. Kreujac multifunkcjonalny program cmentarza nalezy
zachowaé szczegdlng ostroznosé¢, aby nie utraci¢ duchowych, sakralnych
i symbolicznych wartosci miejsca.

Wiele wspodtczesnych inwestycji cmentarnych nie udzwigneto ciezaru zwigzanego ze
spoteczno-kulturowa rolg tych miejsc. Natomiast prognostykiem dobrych zmian,
pokazujacym, ze wspodtczesny cmentarz komunalny moze by¢ estetyczna, atrakcyjna
dla spotecznosci lokalnej przestrzenia upamietnienia, sg nowe obiekty w Czestochowie,
Strzelcach Opolskich, Stargardzie, Bartoszach, Jaszkowie, Rdziostowie, Kielcach-
Cedzynie czy tez powiekszony cmentarz Batowicki w Krakowie.
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Christopher Alexander (1977) ostrzega, by nie budowac¢ rozlegtych cmentarzy. Zamiast
tego powinny by¢ zaktadane niewielkie cmentarze — ogrody pamieci dedykowane dla
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cztonkéw lokalnej spotecznosci, osadzone w lokalnym krajobrazie — miejsca spotecznie
wazne a nie oderwane od kontekstu wielkopowierzchniowe inwestycje dedykowane
dla kilku, kilkunastu miejscowosci zarzgdzane przez gminy. Cmentarze sg niezbednym
ogniwem infrastruktury spotecznej i w zwigzku z tym muszg by¢ zaktadane
w miejscach dostepnych, aby zaspokoi¢ potrzeby ludnosci, ktérej stuza (Larkin, 2011).
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O AUTORZE

Anna Dtugozima - dr inz., adiunkt, Katedra Sztuki Krajobrazu, Instytut Inzynierii
Srodowiska SGGW w Warszawie. Planistka, architektka krajobrazu. Autorka ksigzki
~Cmentarze jako ogrody zywych i umartych”. Wspoétautorka ksiazki ,Death and
Funeral Practices in Poland”. W kadencji 2017-2021 cztonek Gtéwnej Komisji
Konserwatorskiej przy Generalnym Konserwatorze Zabytkéw. W latach 2017-2021
kierownik grantu NCN ,Wpisywanie cmentarzy w istniejgce uktady urbanistyczne i
ruralistyczne w Polsce w aspekcie tadu przestrzennego na tle europejskiej
przestrzeni sepulkralnej”.

Wykonawca w miedzynarodowych i krajowych projektach badawczych
zogniskowanych na zarzadzaniu cmentarzami i ich zabytkowym zasobem (np.
cmentarz Rossa w Wilnie, cmentarz zydowski w todzi, cmentarze rodowe w
wojewddztwie warminsko-mazurskim). Wspodtautorka projektu cmentarza
komunalnego dla Gniezna. Prowadzi konsultacje, szkolenia dotyczace
projektowania cmentarzy. Pomystodawczyni i koordynatorka studenckich
projektébw badawczych dot. inwentaryzacji, analizy i waloryzacji zasobu
nieuzytkowanych lesnych cmentarzy ewangelickich w wojewddztwie warminsko-
mazurskim. Wspdtorganizatorka | Interdyscyplinarnego Kongresu Badan nad
Cmentarzami. W SGGW prowadzi m.in. zajecia dydaktyczne zogniskowane na
projektowaniu cmentarzy. Popularyzuje cmentarze jako przestrzenie spotecznie
wazne. Jej popularnonaukowe teksty na temat projektowania i planowania
cmentarzy ukazywaty sie na tamach takich czasopism branzowych jak ,Memento”,
.Zielen Miejska”, ,Swiat Kamienia”, ,Biuletyn Izby Branzy Pogrzebowej”, ,Kultura
Pogrzebu”.

STRESZCZENIE

Podstawowa funkcja cmentarza jest zapewnienie przestrzeni dla upamietnienia
oraz deponowania zwitok i szczatkéw zmartych. Ale repertuar rdl, znaczen, ktérymi
to miejsce obrastato przez stulecia nie ogranicza sie tylko do grzebalnictwa. Historia
pokazuje ze cmentarz jest miejscem spotecznie waznym odziewanym w liczne
funkcjonalnosci wynikajace ze spoteczno-kulturowych potrzeb i preferencji a takze
z sytuacji przestrzennej (urbanizacja, ubytek wolnych terendéw zieleni). Niniejszy
tekst prezentuje ziozony obraz cmentarza w Polsce. Ukazuje jego
wielowymiarowos¢ w kontekscie prawnym, jak rowniez spoteczno-kulturowym i
przestrzennym. Podejmuje prébe skonfrontowania jego licznych wymiaréow
(cmentarz jako przestrzen publiczna, obiekt budowlany, obiekt kultu religijnego,
teren zieleni) z wspdtczesnymi problemami, trendami i spotecznymi oczekiwaniami.
Tekst prezentuje dwa Scierajgce sie w opinii publicznej i polityce przestrzennej
wizerunki cmentarza - jako dobra wspdlnego: miejsca spotecznie i kulturowo
waznego, ale jednoczesnie gorgcego kartofla — miejsca generujgcego wysokie
koszty utrzymania, obarczonego licznymi restrykcjami przyrodniczo-sanitarnymi.

Stowa kluczowe: planowanie cmentarzy, deficyt przestrzeni grzebalnej, warunki
lokalizacyjne, spoteczna percepcja
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